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El movimiento de soberania

Francisco José Ruiz Cervantes
1986

El movimiento de la soberania la clase dominante local por

mantener su area de influencia toda injerencia politico-militar
constitucionalista. Se trata, como lo mue evidencias documentales a mi alcance,
de un movimiento estrictament iones reales a proyectos mas
vastos, de alcance nacional, como lo su momento el felicismo.
Si bien se considera que la sobera 15 a 1920, es necesario distinguir
varios momentos dentro de este perio mero, que abarca la administracion de
José Inés Davila en la ciudad de Oaxaca, emos denominado “el corto periodo de
la soberanfa”. Este transcurre en condici ondémico-sociales muy dificiles para los
sectores “de abajo”, sin que por ello se tionado su gobierno, legitimado por el
apoyo de sectores medios urbanos, la j catodlica, la “vallistocracia”, y las armas
de las brigadas serranas y su caudillo ixueiro. Podemos decir que en este
momento, a pesar del asedio mils ismo por el norte, este y sur, el
gobierno de la soberanfa representa, a pesar de sus Lmitaciones estructurales, una

alternativa de poder a la corriente vencedora de la lucha de facciones.

Tal situaciéon cambia muy rapidamente al culminar la campafa militar carrancista sobre
el corazon de la resistencia soberana, la ciudad de Oaxaca. Nada pudieron hacer los

contingentes militares de la soberanfa al intentar detener en batallas en forma a la
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“maquina de guerra” de la Divisién 21, desaprovechando las ventajas que les daba el
conocimiento del terreno y las posibilidades de lucha irregular, mas acorde con la
tradiciéon militar de los serranos. La derrota de Ocotlan, en los primeros dias de marzo
del afio de 1916, determiné el inicio del exilio del régimen davilista, quien se traslad6 a
la Mixteca, mientras el grueso de las fuerzas defensoras del estado se marchaban rumbo
a la sierra Juarez, hecho sobre el que ha existido especulacion acerca de las razones de la

separacion; objetivamente, la division s alas resulté desfavorable para el

movimiento “soberano”, ya dinacion politico-militar se

vieron limitadas notablemente i entre Tlaxiaco e Ixtlan.

El segundo momento abarca de marzo 16 a febrero de 1917, es decir, de la
instalaciéon del gobierno precon
ocupacion carrancista de ésta y de O ritales de los Valles Centrales por
la Divisiéon 21, a la p Querétaro el 5 de
febrero de 1917.
Militarmente hablando, estos once mes entran una importante actividad en la
posicion central del estado, la sierra y 1 ca: la presencia en el ambito local de
personajes de la talla de Félix Diaz y d sabel Robles, le da importancia a este
momento singular.

Hay que decir, por principio, ros tres meses del gobierno
preconstitucional los cons as  s€ heron  en  notable  calma,
absteniéndose de iniciar ofensiva militar alguna, concretandose a organizar el
funcionamiento del aparato administrativo estatal y de la ciudad y a resguardar las

principales poblaciones de los valles de Etla, Tlacolula y Ocotlan.
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El impasse militar se romperfa con la llegada a tierras oaxaquefias del brigadier Félix
Diaz, quien tras de un cimulo de peripecias, venia con las intenciones de echar a andar
su proyecto militar: el Ejército Reorganizador Nacional. La derrota de Yucucundo no
fue obstaculo para que el “sobrino del tio”, al frente de una columna formada en su
mayotia por “soberanistas” mixtecos, atravesaran el valle de Etla y a marchas forzadas

arribaran a Ixtlan.

El ataque a la ciudad de Oax sto, constituy6 la operacion

militar mas ambiciosa de la so a concentrada y el objetivo

a conquistar; sin embargo, errorc oca disposicién para combatir

determinaron que la suerte fuera desfavo ra los temporales aliados de Félix Diaz,

el cual pocos dias después sali6, cia los limites del estado con

Veracruz, en la region del Istmo, eriormente territorio chiapaneco,

cancelandose asf cualq con frecuencia se ha

relacionado al soberanismo oaxaq egrante del felicismo, y la verdad

es que para reafirmar el caracter conse ovimiento soberano, no es necesario

ligarlo con las malogradas empresas del del tio”.

A matacaballo tuvieron que regresar los soberanos de la brigada Cérdova a su

region. A su regreso se encontraron que ancistas habian incursionado con éxito

en pleno corazén de la soberanfa: fortuna de su causa, Davila y su

comitiva se encontraban a salvo, " reivindicaron el titulo de “con

b

sus ufias listas” en los comerct udad- vidando a sus enemigos.
Los mejor librados fueron los contingentes serranos, quienes permanecieron a la
expectativa el dia del ataque, concretaindose a regresar a su cuartel general en Ixtlan;

pero pronto tendrian accién.
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La ofensiva carrancista contra la sierra, que tuvo lugar en los dos ultimos meses de
1916, se vio acelerada por el desconocimiento que del consitucionalismo hizo la
columna mandada por José Isabel Robles, otrora ministro de Guerra de la Convencion,
el cual después de rendirse de Carranza, fue enviado con su tropa a Oaxaca, a reforzar
las fuerzas de la Division 21. De tal manera que en octubre, la Divisiéon Sierra Juarez
tenfa aliados de calidad, “los villistas” de José Isabel Robles, quien libraria en tierras

oaxaquefias su ultimo combate.

La Division 21 subié por el lojando las avanzadas que

cuidaban las entradas de la sierra ad prosiguié su marcha, hasta
ocupar la cabecera del distrito de Ixtlan. de ocup6 la mina de Natividad y otras
poblaciones cercanas a la Chin e Meixueiro y seguidores; sin
embargo, ante la perspectiva de e mica de lucha irregular —que los
contingentes de Ibarra s de vidas humanas y
pérdida de equipo, la expedicion ores6 por donde llegd, amén de
que en el valle de Tlacolula los “villist aban con relativo éxito. De hecho, se
establecerfa de ahi en adelante una es tregua no decretada, rota de vez en
cuando por las incursiones de partidas s a los pueblos del valle limitrofes en
busca de provisiones, ademas que | eflos pronto abandonaron la sierra
encaminandose hacia la Mixteca.
En la noche del 4 de febrero de 1 os templos de la capital tocaron

a rebato, mientras grupos provi las comunidades vecinas,
solicitantes de ejidos, recorrfan con faroles las principales calles, celebrando asi la
clausura del Congreso Constituyente de Querétaro, que un dia después promulgaria una
nueva constitucion. Este medio y las declaraciones que a nombre de la “sociedad
“ ey s . . .
oaxaquefia” recibié Meixueiro, le hizo pensar a un sector de la soberania que era tiempo

de ver posibilidades de negociacion con Carranza.
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Los directores de la politica oaxaquefia habian pensado que la ocupacién carrancista
reforzarfa el sentimiento ‘“soberanista” y que la corriente de simpatia y apoyo se
mantendria para la causa de Davila y socios; la fama que los carrancistas tenfan
reforzaba esta idea. Sin embargo, la “gente de razoén”, al ver que los elementos de la
Divisién 21 no eran tan fieros como los habia pintado la prensa soberanista, ya que sus

intereses no se vieron afectados, decidiet] lo mas prudente era acomodarse a los

nuevos tiempo y dejar de lad Qs i ior o . Fl jefe de la Divisién 21 y
gobernador del estado apro is dos aflos antes, cuando
desempend idéntico cargo, asi qu a tolerante con los oaxaquenos.
Meixueiro, politico sagaz, a través de sus en la ciudad se informé del animo de

sus paisanos, llegando a la conclugg i de intentar un acercamiento.

El tercer momento 1o OO i e 1919, de hecho un
periodo de crisis interna de reaco las Mixtecas, que culminan con
la toma definitiva de Tlaxiaco y la mud Ernador “soberano”, José Inés Davila,
en un oscuro paraje del distrito de Jamiltg
Por principio recordemos que las propug acercamiento que los enviados del jefe
de las fuerzas defensoras del estado le co ron al gobernador Davila, se estrellaron
ante la intransigencia de éste: cualquie ycoociacion era sindénimo de traicion.
La negativa trajo consecuencia aista: por un lado, la ofensiva
generalizada sobre las posiciones soberanas en la Mixteca, donde a diferencia de lo
ocurrido en la sierra hubo comunidades que abrazaron la causa carrancista, mas por
rivalidades ancestrales que por conviccion doctrinaria. Tal ofensiva desembocé en julio
de 1918 en la toma de Tlaxiaco, sede del gobierno soberano, el cual a estas alturas era,

como lo bautizé un historiador local, “una entelequia”. Davila y unos cuantos fieles
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siguieron el rumbo del sur pasando a Putla y después a Jamiltepec, en la costa
oaxaquefia, errando de un lado a otro, hasta que en mayo de 1919 fue sorprendido por
una partida federal que le seguia los pasos, muriendo en la escaramuza. Su cabeza
cortada fue enviada a Oaxaca como muestra de que la intransigencia “soberana” habia
desaparecido.

Por lo que hace a la sierra, los resultados je a las Mixtecas y después a la ciudad

de México fueron contrarios errano, cuyo liderazgo fue

cuestionado por el bloque de K subordinados suyos y que
estaba dirigido por el general Iba PCs soberanos que podia jactarse

de haber derrotado a los carrancistas en | 6n de noviembre-diciembre de 1916. A

Enrique Brena, que al frente de gt i ; d bandoleros, mitad guerrilleros,
mantenia en jaque al carrancismo en 1a
El cuarto y ultimo momento va de mayd 9 a mayo de 1920, con lo que dura un
afilo completo y esta marcado por la g ra politica que el cambio presidencial
cundié en la nacién entera. Los jefes s con mayores posibilidades, Alvaro
Obregén y Pablo Gonzalez, a desg deseos del primer jefe, enviaban
respectivamente emisarios de tg asegurarse la lealtad para el

momento decisivo.

A este cortejo no escaparon los opositores locales, los cuales ya divididos, respondieron
cada quien con el candidato mas cercano a sus intereses. De esta manera, Meixueiro,
que habia establecido relaciones con Pablo Gonzilez, de tiempo atras, las mantuvo y

culminé con las conferencias de Coatecas, rendicion que le costéd el rechazo de los
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grupos soberanos de la sierra y la Cafiada. Por su parte, el nuevo jefe de la Division
Sierra Juarez y sus colaboradores mantenian las banderas de la intransigencia davilista, y

por otra escuchaban las proposiciones de enviados obregonistas.

La llamada rebelion de Agua Prieta vino a definir las cosas a favor de la faccion
sonorense que lidereaba Obregén. Rapidamente los partidarios del caudillo de

Huatabampo, todos ellos jefes de las pri b corporaciones militares destacadas en

los valles centrales y la Mixtcgamae mov sar al entonces gobernador

del estado, de filiacion carra un acuerdo con Ibarra y
cubriendo su retaguardia le dejarol Mad de Oaxaca.
En lo que algunos han calificadg del movimiento soberano, fue
nombrado como gobernador provi Me ligado a los intereses locales de
la vallistocracia, abogad® rar su cargo ante un
ejemplar de la Constitucion de 18 FCsarrolld una politica encaminada
a proteger y mantener los espacios d¢ quellos a quienes representaba. Para
lograrlo pidi6 un préstamo a los capitali hles, a fin de ordenar las finanzas de su
administracion; después —y por encima rencillas— arreglé las cosas para que
Meixueiro y su fuerza hicieran su arribo dad de Oaxaca. Tan pronto como los
serranos volvieron a su region, no tuvo ¢ b en decretar que la Constitucion del 17
también estaba vigente en territorio g on lo que cerraba el periodo abierto
por otro decreto, firmado un lu para que nada cambie” era la

maxima practicada por los i Organ e allistocracia, también era la
divisa de la faccioén vencedora de diez afnos de revolucion; la presencia en el estado de
Manuel Garcia Vigil, primer gobernador oaxaquefio de la era obregonista, era una
muestra clara de que los nuevos personeros del estado-nacién estaban dispuestos a
ceder parcelas de poder a los grupos regionales, pero no a permitir mas movimientos

como el de la soberania, el cual para estas fechas era ya historia.
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Y en esas condiciones se inicia la década de los veintes; pero eso es tema de otra

investigacion.

Fuente: Lz Revolucion en Oaxaca, el movipsiento de la soberania, 1915-1920, México, Fondo de
Cultura Econdémica, Instituto de Investigaciones Sociales, 19806, p. 132-135. (Seccién de obras
de Historia). Recuperado de Margarita Dalton (compiladora), Oaxaca. Textos de su historia, t. IV,
Gobierno del Estado de Oaxaca, Instituto Mora, 1997, p. 329-334.



